Рецензия на проектную работу
«Занимательная физика»


Тема проекта актуальна, так как в настоящее время в преподавании естественнонаучных дисциплин устойчива тенденция замены реального эксперимента виртуальным (видеодемонстрации опытов, виртуальный эксперимент). Поэтому, важны любые попытки усиления реального эксперимента, а тем более ученического. Также актуальность определяется тем, что учащиеся-разработчики данного проекта только в этом учебном году начали изучать учебный предмет физику. И проект – это способ удовлетворить естественную потребность учащихся в изучении нового, неизвестного. И нет лучше способа удовлетворение познавательного интереса учащихся как через самостоятельный эксперимент. 

В качестве продукта проекта представлена брошюра, в которой приведено описание (ход выполнения и объяснения) 10 опытов по физике. Отличительной особенностью всех приведенных опытов является простота их постановки, для проведения опытов не требуется специальное оборудование, все готовится из подручных средств.

Полученные опыты, на мой взгляд, вполне годятся в качестве домашних заданий к разным темам школьного курса физики.


Недостатки: 

1) У проекта есть продукт, продуктом предполагается пользоваться в реальном учебном процессе. Непонятно, чем можно пользоваться в данном случае. Мастер-класс – разовая акция, повторить которую без авторов данного проекта невозможно. Непонятно и предназначение брошюры: кто реально будет пользоваться ею? Для учащихся все прописано и непонятно, зачем выполнять опыт, если все объяснено. Учитель, скорее всего эти опыты знает и брошюра ему особенно не нужна.
2) Нет обоснований для серии подобранных опытов. Непонятно, по каким критериям отбирались опыты? Кому предназначен мастер-класс? И какую смысловую нагрузку он несет. С какой целью проводится мастер-класс? (Зачем проводить мастер-класс по занимательным опытам?) 
3) Очень небрежно оформлена брошюра, нет: содержания, нумерации страниц, списка использованной литературы, подрисуночных подписей.
4) Непонятно критерии, по которым проектная группа предлагает оценить успешность. Группа предлагает три критерия: «дизайн брошюры, понимание опытов, интересность опытов». И снова вопросы. Дизайн – как его оценить. На мой взгляд, никакого дизайна нет. Кто должен понимать опыты: тот кто их проводит, или тот кто смотрит? Как мерили понимание? Интересность опытов: как ее померить? Кому д.б. интересны опыты?
У рецензента по представленным группой материалам (пояснительная записка и брошюра) создалось впечатление, что данный проект или не продуман, или очень плохо оформлен. 
Рекомендуемая отметка – «удовлетворительно». 
Готова изменить свое мнение и соответственно рекомендуемую отметку, если проектная группа ответит на вопросы, обозначенные в рецензии.
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